PROPUESTAS DESECHADAS

A continuacidn, se listan los proyectos de expansién de la transmisién propuestos por los participantes, usuarios e instituciones
interesadas en el presente proceso, que, de conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 109 del Reglamento de
Planificacién de la Transmisién, aprobado por el Decreto Supremo N° 37 del Ministerio de Energia, fueron desechados por no cumplir
con los requisitos minimos necesarios para su evaluacién técnico-econdmica, razén por la cual no fueron incorporados al Informe

Técnico Preliminar.

ID Nombre
Propuesta| Promotor

Nombre Proyecto Sistema Justificacion

La empresa Volta Hidrogeno SpA, mediante carta presentada en respuesta al Oficio CNE

01-1 HicX’cc)')ltho Ampliacién Barra 220 kV Nacional N°1002/2025, manifest6 expresamente su desistimiento respecto de la propuesta denominada
S gA S/E Los Changos “Ampliacion Barra 220 kV S/E Los Changos”, lo cual se enmarca en el ejercicio del derecho
P consagrado en el articulo 42 de la Ley N° 19.880.




ID Nombre
Propuesta| Promotor

Nombre Proyecto Sistema Justificacion

La empresa WPD Malleco SpA omitio aportar los antecedentes requeridos por la Comision tanto en
la convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansion de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en la respuesta al Oficio CNE N°1003/2025,

respecto del proyecto “Propuesta 1 — Equipo de Control de Flujos”, antecedentes que tenian por
objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-econdémica
del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
WPD Propuesta 1-Equipo . evaluacion técnico-econdémica del proyecto.
. Nacional . . .
Malleco SpA Control de Flujos Al no dar respuesta a lo requerido respecto de la “Propuesta 1 — Equipo de Control de Flujos”
dentro del plazo otorgado de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880,
no se presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion técnico-econémica de
la iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos
minimos para su evaluacion. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo
del articulo 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, que faculta a la Comisién a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su
evaluacioén técnico-econémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar la “Propuesta 1 — Equipo de Control de Flujos”
presentada por WPD Malleco SpA.

03-1




ID Nombre
Propuesta| Promotor

Nombre Proyecto Sistema Justificacion

La empresa WPD Malleco SpA omitio aportar los antecedentes requeridos por la Comision tanto en
la convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansion de la transmisidén
correspondientes al afio calendario 2025, como en la respuesta al Oficio CNE N°1003/2025,

respecto del proyecto “Propuesta 3 — Energizacion en 500 kV de Linea 2x220 kV Nueva Pichirropulli

—Tineo y ampliacién en S/E Tineo (NTR ATAT), nuevo patio 500 kV y ampliaciéon patio 220 kV y
ampliacién en S/E Nueva Pichirropulli (NTR ATAT)”, antecedentes que tenian por objeto dar
cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-econémica del
proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Al no dar respuesta a lo requerido respecto de la “Propuesta 3 — Energizacidn en 500 kV de Linea
2x220 kV Nueva Pichirropulli — Tineo y ampliacién en S/E Tineo (NTR ATAT), nuevo patio 500 kV y

patio 220 kV y ampliacion ampliacién patio 2.20 kV'y ampliacién fen S/E Nuevfa\ Pichirroopulli (NTR ,:ATAT)" dentro del plazo

en S/E Nueva Pichirropull otorgado de conformidad con' |'O establecido en el artlculo. ’31 ?Ie I.a Ley N 1’9.§80, no sg !)r.es.entaron
(NTR ATAT)) los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion técnico-econdémica de la iniciativa, la
que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos minimos para su
evaluacién. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo del articulo 109 del
Reglamento de Planificacidn de la Transmision, que faculta a la Comisidn a desechar proyectos
incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su evaluacion técnico-
econdmica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar la “Propuesta 3 — Energizacidon en 500 kV de Linea
2x220 kV Nueva Pichirropulli — Tineo y ampliacién en S/E Tineo (NTR ATAT), nuevo patio 500 kV y
ampliacién patio 220 kV y ampliacién en S/E Nueva Pichirropulli (NTR ATAT)” presentada por WPD
Malleco SpA.

Propuesta 3— Energizacion
en 500 kV de Linea 2x220
kV Nueva Pichirropulli —
WPD Tineo y ampliacién en S/E
03-3 Malleco SpA Tineo (NTR ATAT), nuevo Nacional

patio 500 kV y ampliacion




ID Nombre
Propuesta| Promotor

Nombre Proyecto Sistema Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1005/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisién y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la elaboraciéon de Perfiles de Demanda, requiriendo expresamente
que estos consideraran el descuento del efecto de los PMGD conectados a las redes de distribucion,
asi como la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran el impacto de la obra
en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio de Flujo de Potencia
(EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, la informacién de demanda presentada no cumplié con la calidad técnica minima

CGE exigida, particularmente en aspectos fundamentales, como el descuento del efecto de los PMGD, lo
05-1 Transmision | Ampliacion en S/E Uribe Zonal A cual impide la utilizacion de dichos antecedentes como insumo para los estudios de evaluacién del
S.A proyecto. Asimismo, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompaiados, o bien los

antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcion Minima de Propuestas".

A juicio de la Comision, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,
cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,
impide realizar una evaluacidn técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos, junto con la
presentacién de informacién de demanda que no cumple con los criterios técnicos minimos,
configura una omision de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcion Minima de
Propuestas” y al literal f) del articulo 108 del Reglamento de Planificacidn de la Transmision,
concurriendo la hipétesis prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo
normativo, que faculta a la Comisién a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los
requisitos minimos necesarios para una evaluacion técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion en S/E Uribe” presentado
por CGE Transmisidon S.A.




ID Nombre .
Nombre Proyecto Sistema
Propuesta| Promotor

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1005/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la

informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion

de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la elaboraciéon de Perfiles de Demanda, requiriendo expresamente
que estos consideraran el descuento del efecto de los PMGD conectados a las redes de distribucion,
asi como la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran el impacto de la obra
en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio de Flujo de Potencia

(EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, la informacién de demanda presentada no cumplié con la calidad técnica minima
exigida, particularmente en aspectos fundamentales, como el descuento del efecto de los PMGD,
CGE o requisito indispensable para reflejar adecuadamente los perfiles de carga utilizados en el analisis.

Ampliacién en S/E L C e . .
05-2 Transmisidn Incahuasi Esta deficiencia metodoldgica impide la utilizacién de dichos antecedentes como insumo para los
S.A estudios de evaluacion del proyecto. Asimismo, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron
acompaniados, o bien los antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada
revisidn y validacidn, conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de
Propuestas".

A juicio de la Comisidn, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,
cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,
impide realizar una evaluacidn técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos, junto con la
presentacién de informacién de demanda que no cumple con los criterios técnicos minimos,
configura una omision de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcion Minima de
Propuestas” y al literal f) del articulo 108 del Reglamento de Planificacidn de la Transmisién,

concurriendo la hipdtesis prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo
normativo, que faculta a la Comisién a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los
requisitos minimos necesarios para una evaluacién técnico-econdmica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion en S/E Incahuasi”
presentado por CGE Transmision S.A.

Zonal B




ID

Nombre

Propuesta| Promotor

05-5

CGE
Transmision
S.A

Nombre Proyecto

Nueva LT 110 kV Choapa -
Illapel

Sistema

Zonal B

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1005/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de

propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,

conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion

de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisién solicité la entrega del Diagrama de Planta.

No obstante, el Diagrama de Planta no fue acompafiado, o bien los antecedentes remitidos
resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion, circunstancia que no
satisface el requerimiento efectuado ni permite contar con los antecedentes necesarios para la
evaluacién del proyecto.

A juicio de esta Comision, la entrega del Diagrama de Planta resulta indispensable para evaluar la
factibilidad técnica de la solucidn propuesta, especialmente considerando que contempla la
ampliacidn o intervencidn de una instalacidn existente o en desarrollo. La ausencia de este

antecedente impide efectuar una evaluacion técnico-econdémica conforme a los estandares exigidos

en el proceso de planificacion de la transmisidn.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del Diagrama de Planta configura una omisién de

antecedentes esenciales requeridos conforme a la “Descripcion Minima de Propuestas” y al literal c)

del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva LT 110 kV Choapa - lllapel”
presentado por CGE Transmisién S.A.




iD Nombre Nombre Proyecto
Propuesta| Promotor v

Sistema

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1005/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacidn de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos

108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la elaboracion de Perfiles de Demanda, requiriendo expresamente
CGE que estos consideraran el descuento del efecto de los PMGD conectados a las redes de distribucion.
05-7 Transmision Nueva S/E Rivadavia Zonal B
S.A

No obstante, la informacién de demanda presentada no cumplié con la calidad técnica minima
exigida, particularmente en aspectos fundamentales, como el descuento del efecto de los PMGD,
requisito indispensable para reflejar adecuadamente los perfiles de carga utilizados en el analisis.
Esta deficiencia metodoldgica impide la utilizacion de dichos antecedentes como insumo para los
estudios de evaluacion del proyecto.
En consecuencia, la presentacién de informacién de demanda que no cumple con los criterios
técnicos minimos configura una omisién de antecedentes esenciales requeridos conforme a la
“Descripcion Minima de Propuestas” y al literal f) del articulo 108 del Reglamento de Planificacidn
de la Transmision, concurriendo la hipotesis prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo
cuerpo normativo, que faculta a la Comisidon a desechar proyectos incompletos o que no cumplan
con los requisitos minimos necesarios para una evaluacion técnico-econémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Rivadavia” presentado por
CGE Transmision S.A.




ID Nombre
Propuesta| Promotor

Nombre Proyecto Sistema Justificacion

La empresa CGE Transmisidn S.A., omitio aportar los antecedentes requeridos por la Comision tanto
en la convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmisidon
correspondientes al afio calendario 2025, como en la respuesta al Oficio CNE N°1005/2025,
respecto de la obra “Nueva S/E Panul y Nueva LT 2x110 kV Pan de Azucar — Panul”, antecedentes
que tenian por objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacion
técnico-econdémica del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del
Reglamento de Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Al no dar respuesta a lo requerido respecto de la obra “Nueva S/E Panul y Nueva LT 2x110 kV Pan de

E N EP lyN , R . ,
c6 s ueva S/E Panuly uleva Azlcar — Panul” dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de
05-8 Transmision | LT 2x110kV Pan de Azucar- Zonal B N . L.
SA panul la Ley N°19.880, no se presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion

técnico-econdmica de la iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple
con los requisitos minimos para su evaluacién. En este contexto, concurre la hipotesis prevista en el
inciso segundo del articulo 109 del Reglamento de Planificacidn de la Transmisidn, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para su evaluacién técnico-econémica.

Sin perjuicio de lo anterior, se hace presente que el proyecto “Nueva S/E Panul y nueva linea 2x110
kV Panul — Los Boldos”, fue incorporado en el Decreto Exento N°354 de 30 de diciembre de 2025,
del Ministerio de Energia, correspondiente al Plan de Expansién del afio 2024, y que dicho proyecto
persigue el mismo objetivo que la iniciativa propuesta en el marco del Plan de Expansién 2025.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Panul y Nueva LT 2x110 kV
Pan de Azucar — Panul” presentado por CGE Transmision S.A.




iD Nombre Nombre Proyecto
Propuesta| Promotor v

Sistema

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1005/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacidn de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos

108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la elaboracion de Perfiles de Demanda, requiriendo expresamente
CGE que estos consideraran el descuento del efecto de los PMGD conectados a las redes de distribucion.
05-9 Transmision Nueva S/E Marambio Zonal E
S.A

No obstante, la informacién de demanda presentada no cumplié con la calidad técnica minima
exigida, particularmente en aspectos fundamentales, como el descuento del efecto de los PMGD,
requisito indispensable para reflejar adecuadamente los perfiles de carga utilizados en el analisis.
Esta deficiencia metodoldgica impide la utilizacion de dichos antecedentes como insumo para los
estudios de evaluacion del proyecto.
En consecuencia, la presentacién de informacién de demanda que no cumple con los criterios
técnicos minimos configura una omisién de antecedentes esenciales requeridos conforme a la
“Descripcion Minima de Propuestas” y al literal f) del articulo 108 del Reglamento de Planificacidn
de la Transmision, concurriendo la hipotesis prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo
cuerpo normativo, que faculta a la Comisidon a desechar proyectos incompletos o que no cumplan
con los requisitos minimos necesarios para una evaluacion técnico-econémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Marambio” presentado por
CGE Transmision S.A.




ID

Nombre

Propuesta| Promotor

05-10

CGE
Transmision
S.A

Nombre Proyecto

Nueva S/E Talagante y
Nueva LT 2x66kV Isla de
Maipo-Talagante

Sistema

Zonal E

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1005/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion

de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisién solicité la entrega del Diagrama de Planta.

No obstante, dicho documento no fue adjuntado en la respuesta al Oficio, y la empresa excuso su
omision sefialando que seria enviado con posterioridad, circunstancia que no satisface el
requerimiento efectuado ni permite contar con los antecedentes necesarios para la evaluacion del
proyecto. A juicio de esta Comision, la entrega del Diagrama de Planta resulta indispensable para
evaluar la factibilidad técnica de la solucion propuesta, especialmente considerando que contempla
la ampliacidn o intervencidn de una instalacion existente o en desarrollo. La ausencia de este
antecedente impide efectuar una evaluacion técnico-econdémica conforme a los estandares exigidos

en el proceso de planificacion de la transmisidn.

En consecuencia, la falta de entrega del Diagrama de Planta configura una omisién de antecedentes
esenciales requeridos conforme a la “Descripcion Minima de Propuestas” y al literal c) del articulo
108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis prevista en el
inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la Comisién a desechar

proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para una
evaluacion técnico-econdmica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Talagante y Nueva LT 2x66
kV Isla de Maipo—Talagante” presentado por CGE Transmision S.A.

10



ID

Nombre

Nombre Proyecto

Sistema

Propuesta

05-14

Promotor

CGE
Transmision
S.A

Nueva S/E Coinco y Nueva
LT 2x66kV Tap Tilcoco-
Coinco

Zonal E

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1005/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

En este contexto, y de conformidad con los articulos 108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la
Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega del
Diagrama de Planta.

No obstante, dicho documento no fue adjuntado en la respuesta al Oficio, y la empresa excuso su
omision sefialando que no seria necesario. Contrario a lo sefialado por la empresa, a juicio de la
Comision dicho antecedente resulta indispensable para evaluar la factibilidad técnica de la solucion
propuesta, especialmente considerando que contempla la ampliacidn o intervencion de una
instalacion existente o en desarrollo. La ausencia de este antecedente impide efectuar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares exigidos en el proceso de planificacion de
la transmision.

En consecuencia, la falta de entrega del Diagrama de Planta configura una omisién de antecedentes
esenciales requeridos conforme a la “Descripcion Minima de Propuestas” y al literal c) del articulo
108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis prevista en el
inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la Comisién a desechar
proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para una
evaluacion técnico-econdmica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Coinco y Nueva LT 2x66 kV

Tap Tilcoco—Coinco” presentado por CGE Transmision S.A.
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ID

Nombre

Propuesta| Promoto

05-15

CGE
Transmision
S.A

Nombre Proyecto

Nuevo transformador
AT/MT en Tap Nihue

Sistema

Zonal E

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1005/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion

de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisién solicité la entrega del Diagrama de Planta.

No obstante, dicho documento no fue adjuntado en la respuesta al Oficio, y la empresa excuso su
omision sefialando que seria enviado con posterioridad, circunstancia que no satisface el
requerimiento efectuado ni permite contar con los antecedentes necesarios para la evaluacion del
proyecto. A juicio de esta Comision, la entrega del Diagrama de Planta resulta indispensable para
evaluar la factibilidad técnica de la solucion propuesta, especialmente considerando que contempla
la ampliacidn o intervencidn de una instalacion existente o en desarrollo. La ausencia de este
antecedente impide efectuar una evaluacion técnico-econdémica conforme a los estandares exigidos

en el proceso de planificacion de la transmisidn.

En consecuencia, la falta de entrega del Diagrama de Planta configura una omisién de antecedentes
esenciales requeridos conforme a la “Descripcion Minima de Propuestas” y al literal c) del articulo
108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis prevista en el
inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la Comisién a desechar

proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para una
evaluacion técnico-econdmica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nuevo transformador AT/MT en Tap
Nihue” presentado por CGE Transmision S.A.
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iD Nombre Nombre Proyecto
Propuesta| Promotor v

Sistema

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1005/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la

informacidn técnica esencial requerida para la evaluacidn de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion

de la Transmisién y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley

N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega del Diagrama de Planta.
CGE Nueva S/E Lolol, Nueva LT No obstante, dicho documento no fue adjuntado en la respuesta al Oficio, y la empresa excuso su
., 2x66kV Peralillo-Lolol y omision sefialando que este no aplicaria al proyecto. Contrario a lo sefialado por la empresa, a juicio
05-17 Transmision Zonal E
SA Nueva LT 2x66kV Lolol-
’ Ranguili

de la Comisién dicho antecedente resulta indispensable para evaluar la factibilidad técnica de la

solucién propuesta, especialmente considerando que contempla la ampliacién o intervencion de

una instalacién existente o en desarrollo. La ausencia de este antecedente impide efectuar una

evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares exigidos en el proceso de planificacion de
la transmision.

En consecuencia, la falta de entrega del Diagrama de Planta configura una omisién de antecedentes
esenciales requeridos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal c) del articulo
108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis prevista en el
inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la Comisién a desechar
proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para una

evaluacién técnico-econdmica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Lolol, Nueva LT 2x66 kV
Peralillo-Lolol y Nueva LT 2x66 kV Lolol-Ranguili” presentado por CGE Transmisidn S.A.
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ID

Propuesta

05-18

Nombre

CGE

S.A

Transmisidon | Nueva LT 2x66kV Peralillo-

Nombre Proyecto
Promotor v

Nueva S/E El Huique y

El Huique

Sistema

Zonal E

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1005/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacidn de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la elaboracion de Perfiles de Demanda, requiriendo expresamente
que estos consideraran el descuento del efecto de los PMGD conectados a las redes de distribucion.
No obstante, la informacién de demanda presentada no cumplié con la calidad técnica minima
exigida, particularmente en aspectos fundamentales, como el descuento del efecto de los PMGD,
requisito indispensable para reflejar adecuadamente los perfiles de carga utilizados en el analisis.
Esta deficiencia metodoldgica impide la utilizacion de dichos antecedentes como insumo para los
estudios de evaluacion del proyecto.
En consecuencia, la presentacién de informacién de demanda que no cumple con los criterios
técnicos minimos configura una omisién de antecedentes esenciales requeridos conforme a la
“Descripcion Minima de Propuestas” y al literal f) del articulo 108 del Reglamento de Planificacidn
de la Transmision, concurriendo la hipotesis prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo
cuerpo normativo, que faculta a la Comisidon a desechar proyectos incompletos o que no cumplan
con los requisitos minimos necesarios para una evaluacion técnico-econémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E El Huique y Nueva LT 2x66
kV Peralillo—El Huique” presentado por CGE Transmision S.A.
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ID
Propuesta

05-20

Nombre
Promotor

CGE
Transmision
S.A

Nombre Proyecto

Nueva LT 1x66kV Buli-San
Carlos

Sistema

Zonal E

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1005/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcidon Minima de Propuestas".

A juicio de la Comision, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,
cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,
impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la

Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva LT 1x66 kV Buli-San Carlos”
presentado por CGE Transmisién S.A.
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ID
Propuesta

06-4

Nombre
Promotor

Engie
Energia Chile
S.A

Nombre Proyecto

Nueva LT 2x220 kV El Rosal
- Entre rios y Ampliacidn
en SE Entre Rios 220 kV y

EL Rosal 220 kv

Sistema

Nacional

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1006/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn requirié acompaiar una minuta con el detalle de la evaluacidn econémica del
proyecto, la cual debia respaldar la justificacion técnica y econédmica de la obra propuesta.

No obstante, dicha evaluacion econdmica no fue incorporada en la respuesta al Oficio. La empresa
justificd su omision sefialando que el proyecto habria sido presentado bajo la categoria de
“Inyeccion de generacion” y no bajo el criterio de “Eficiencia en los Costos Operacionales del
Sistema”, sosteniendo que, en el caso de obras destinadas a la conexidén de generacidn, la
normativa solo exigiria una justificacién técnica asociada a la necesidad de evacuacion, estimando
que la evaluacidn econémica prevista en el literal e) del articulo 108 del Reglamento no resultaria
aplicable.

Sin embargo, dicha interpretacion no resulta atendible ni se ajusta a los principios que rigen la
planificacién eficiente del sistema de transmisién. La incorporacion de una nueva linea altera la
topologia de la red, modifica la distribucion de los flujos de potencia y genera impactos directos en
los costos de operacion y en las pérdidas del sistema. Por consiguiente, tratandose de una obra con
impacto sistémico en la red de transmisidn, resulta indispensable acompafiar una evaluacién
economica que permita acreditar que la solucién propuesta corresponde a la alternativa mas
eficiente para el sistema en su conjunto. En este sentido, la expresidn “cuando corresponda”
contenida en el articulo 108 del Reglamento debe interpretarse en concordancia con el objetivo de
eficiencia econdmica consagrado en la Ley, de manera que, ante obras que alteran la configuracién
de la red, la evaluacion econdmica constituye una exigencia normativa ineludible para verificar su
mérito relativo frente a otras alternativas de expansion.

En consecuencia, la falta de entrega de la evaluaciéon econdmica solicitada configura una omisién de
antecedentes esenciales requeridos conforme a la “Descripcion Minima de Propuestas” y al literal e)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar la propuesta del proyecto “Nueva LT 2x220 kV El
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ID Nombre
Propuesta| Promotor

Nombre Proyecto Sistema Justificacion

Rosal — Entre Rios y Ampliacién en S/E Entre Rios 220 kV y El Rosal 220 kV”, presentada por Engie
Energia Chile S.A.
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ID
Propuesta

07-1

Nombre
Nombre Proyecto
Promotor

Enel
Distribucion
Chile S.A

Nueva S/E Lo Echevers

Sistema

Zonal D

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1007/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcidon Minima de Propuestas".

A juicio de la Comisidn, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,
cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,

impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis

prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Lo Echevers” presentado
por Enel Distribucion Chile S.A.
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ID
Propuesta

07-2

Nombre

Nombre Proyecto
Promotor v

Enel
Distribucion
Chile S.A

Nueva S/E Peldehue

Sistema

Zonal D

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1007/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcidon Minima de Propuestas".

A juicio de la Comision, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,
cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,
impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis

prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Peldehue” presentado por
Enel Distribucién Chile S.A.
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ID
Propuesta

07-3

Nombre
Promotor

Enel
Distribucion
Chile S.A

Nombre Proyecto

Nueva S/E Santiago
Poniente

Sistema

Zonal D

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1007/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcidon Minima de Propuestas".

A juicio de la Comision, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,
cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,
impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Santiago Poniente”
presentado por Enel Distribucion Chile S.A.
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ID
Propuesta

07-4

Nombre
Promotor

Enel
Distribucion
Chile S.A

Nombre Proyecto

Ampliacion S/E Santa
Marta 12 kV

Sistema

Zonal D

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1007/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcidon Minima de Propuestas".

A juicio de la Comision, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,
cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,
impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis

prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E Santa Marta 12 kV”
presentado por Enel Distribucion Chile S.A.
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ID
Propuesta

07-5

Nombre
Nombre Proyecto
Promotor

Enel

Chile S.A

Distribucion Ampliacién S/E Lo Boza 12

kv

Sistema

Zonal D

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1007/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcidon Minima de Propuestas".

A juicio de la Comisidn, la presentacion EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,
cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,

impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacién S/E Lo Boza 12 kV”
presentado por Enel Distribucion Chile S.A.
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ID
Propuesta

07-6

Nombre
Nombre Proyecto
Promotor

Enel
Distribucion
Chile S.A

Ampliacién S/E San José

Sistema

Zonal D

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1007/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcidon Minima de Propuestas".

A juicio de la Comision, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,
cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,
impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis

prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E San José” presentado
por Enel Distribucion Chile S.A.
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ID
Propuesta

07-7

Nombre
Promotor

Enel
Distribucion
Chile S.A

Nombre Proyecto

Ampliacion S/E San
Joaquin

Sistema

Zonal D

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1007/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcidon Minima de Propuestas".

A juicio de la Comision, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,
cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,
impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis

prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacién S/E San Joaquin”
presentado por Enel Distribucion Chile S.A.
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ID
Propuesta

07-8

Nombre
Nombre Proyecto
Promotor

Enel

Chile S.A

Distribucion

Ampliacién S/E Lo Valledor

Sistema

Zonal D

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1007/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcidon Minima de Propuestas".

A juicio de la Comisidn, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,
cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,

impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacién S/E Lo Valledor”
presentado por Enel Distribucion Chile S.A.
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ID
Propuesta

07-9

Nombre
Promotor

Enel
Distribucion
Chile S.A

Nombre Proyecto

Ampliacién S/E Los
Dominicos

Sistema

Zonal D

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1007/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcidon Minima de Propuestas".

A juicio de la Comision, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,
cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,
impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E Los Dominicos”
presentado por Enel Distribucion Chile S.A.
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ID

Nombre

Propuesta| Promotor

10-1

Sociedad
Transmisora
Metropolitan
aS.A.

Nombre Proyecto

Ampliacién S/E Los
Dominicos - RTR ATMT 25
MVA x 50 MVA

Sistema

Zonal D

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcidon Minima de Propuestas".

A juicio de la Comision, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,
cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,
impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis

prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E Los Dominicos — RTR
AT/MT 25 MVA x 50 MVA” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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ID Nombre
Propuesta| Promotor

Nombre Proyecto Sistema Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los

. antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion,
Sociedad . . . " - . B
. Aumento Capacidad conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas".
Transmisora . Lo s L. . . . .
10-2 . Tramo Tap Los Dominicos - Zonal D A juicio de la Comision, la presentacidn del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
Metropolitan L S . e . .
aSA Los Dominicos 2x110 kV iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,

cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,
impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.
Adicionalmente, la base de datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y
consolidado para todos los proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera
claray trazable los resultados de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos
exigidos para su evaluacion.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacidn de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Aumento de Capacidad Tramo Tap Los
Dominicos — Los Dominicos 2x110 kV” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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ID Nombre
Propuesta| Promotor

Nombre Proyecto Sistema Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los

. antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion,
Sociedad . . . " - . B
. Aumento Capacidad conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas".
Transmisora Lo s L. . L. . .
10-3 . Tramo El Salto - Tap La Zonal D A juicio de la Comision, la presentacidn del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
Metropolitan S . e L .
aSA Dehesa 2x110 kV iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,

cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,
impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.
Adicionalmente, la base de datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y
consolidado para todos los proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera
claray trazable los resultados de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos
exigidos para su evaluacion.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Aumento de Capacidad Tramo El Salto
—Tap La Dehesa 2x110 kV” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los

. antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion,
Sociedad . . . " - . B
. Aumento Capacidad conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas".
Transmisora Lo s L. . L. . .
10-4 . Tramo Tap Lo Boza - Tap Zonal D A juicio de la Comision, la presentacidn del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las
Metropolitan I S . e L .
aSA Quilicura 2x110 kV iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema,

cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones
operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico,
impide realizar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.
Adicionalmente, la base de datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y
consolidado para todos los proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera
claray trazable los resultados de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos
exigidos para su evaluacion.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Aumento de Capacidad Tramo Tap Lo
Boza — Tap Quilicura 2x110 kV” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacion,

Sociedad . . . L . B
. Aumento Capacidad conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
Transmisora s, » . . . . S
10-5 . Tramo Tap Lo Valledor - Lo Zonal D la Comision, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
Metropolitan . e o . o
Valledor 2x110 kV tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar

aS.A. . . . . .. .
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su

zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.
Adicionalmente, la base de datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y
consolidado para todos los proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera
claray trazable los resultados de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos
exigidos para su evaluacion.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacidn de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Aumento de Capacidad Tramo Tap Lo
Valledor — Lo Valledor 2x110 kV” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacion,

Sociedad . . . L . B
. Aumento Capacidad conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
Transmisora . s, » . . . . s
10-6 . Tramo Chena - Lo Espejo Zonal D la Comision, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
Metropolitan . e o . o
2x110 kV tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar

aS.A. . . . . .. .
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su

zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.
Adicionalmente, la base de datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y
consolidado para todos los proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera
claray trazable los resultados de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos
exigidos para su evaluacion.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacidn de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Aumento de Capacidad Tramo Chena —
Lo Espejo 2x110 kV” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

Sociedad s . . o .
Translmisora Ampliacion S/E San José - No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
10-7 . RTR ATMT 22,4 MVA x 50 Zonal D antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion,
Metropolitan , . " L, - WA
MVA conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de

aS.A. L. . L. . . L
la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en

tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E San José — RTR AT/MT
22,4 MVA x 50 MVA” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacidn técnico-econdémica del proyecto.

En este contexto, y de conformidad con los articulos 108 y 109 del Reglamento de Planificacidn de la
Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un
informe con los estudios eléctricos que respaldaran el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico
Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos

i . DigSILENT (.pfd).

Trsazcslr(::::ra Ampliacién S/E Lo Valledor No obstante, el EFP y sirs] :Z:r;ea:t?vzgvgsgc:iﬁzIgatcl)gssr:o f’\LIJL:OZﬂ:)compaﬁados o bien los

10-8 . - NTR ATMT 110-12 kV 50 Zonal D " . - . o S s

Metropolitan antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,

MVA . . L . L
aS.A. conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en

tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacidén técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E Lo Valledor — NTR
AT/MT 110-12 kV 50 MVA” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

Sociedad s - . ~ .
Translmisora Ampliacion S/E Quilicura - No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
10-9 . NTR ATMT 110-23 kV 50 Zonal D antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion,
Metropolitan , . " L, - WA
MVA conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de

aS.A. L. . L. . . L
la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en

tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E Quilicura — NTR AT/MT
110-23 kV 50 MVA” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

En este contexto, y de conformidad con los articulos 108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la
Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un
informe con los estudios eléctricos que respaldaran el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico
Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos

i . . DigSILENT (.pfd).

Trsazcslr(:?::ra Ampliacion S/E Quilicura - No obstante, el EFP y sirs] :Z:?ea:t?vzgvgsgc:iﬁzIgatcl)gssr:o f’\szrfof(:)compaﬁados o bien los

10-10 . RTR ATMT 110-12 kV 25 Zonal D " . - . o S s

Metropolitan antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,

MVA x 50 MVA . . L .
aS.A. conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en

tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacidén técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacién S/E Quilicura — RTR AT/MT
110-12 kV 25 MVA x 50 MVA” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
Sociedad s antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion,

. Ampliacién S/E Lo Prado - , . " o . WA
10-11 TransmlsF)ra NTR ATAT 110-44 kV 30 Zonal D conforr.nfelal estandar estélbleudo enel doFumento Deéc.rlpaor.] MII’]I!’Y‘Ia de Propuesta.s - A]%JICIO de
Metropolitan MVA la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
aS.A. tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacién.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E Lo Prado — NTR AT/AT
110-44 kV 30 MVA” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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10-12

Sociedad
Transmisora
Metropolitan

aS.A.

Aumento Capacidad
Tramo Tap San Pablo -
Enea 110 kV + Tendido C2

Zonal D

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacion,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacién.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Aumento de Capacidad Tramo Tap San
Pablo — Enea 110 kV + Tendido C2” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
Sociedad L, antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion,

) Ampliacion S/E San Pablo - , . " R WA
10-13 TransmlsF)ra Normalizacién Tap Off San Zonal D conforr.nfelal estandar estélbleudo enel doFumento De?c.rlpaor.] MII’]I!’Y‘Ia de Propuesta.s - A]%JICIO de
Metropolitan Pablo la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
aS.A. tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacién.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacién S/E San Pablo —
Normalizacién Tap Off San Pablo” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
Sociedad Ampliacion S/E ENEA - antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacion,
Transmisora . conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas"”. A juicio de

10-14 . Ampliacién Barra 110 kV Zonal D . L . . . . S
Metropolitan GIS IM la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
aS.A. tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacién.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E ENEA — Ampliacién
Barra 110 kV GIS IM” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

Sociedad s . o .
Translmisora Ampliacion S/E Lo Boza - No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
10-15 Metropolitan NTR ATMT 110-23-12 kV Zonal D antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
P 50 MVA conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de

aS.A. L. . L. . . L
la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en

tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacidn S/E Lo Boza — NTR AT/MT
110-23-12 kV 50 MVA” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los

Sociedad antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacion,
Transmisora Nueva LTx El Lazo - conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
10-16 . Zonal D sy L . . . . S
Metropolitan Malloco 1x110 kV la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
aS.A. tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar

adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacién.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva LTx El Lazo — Malloco 1x110 kV”
presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

En este contexto, y de conformidad con los articulos 108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la
Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley N°19.880, la Comisidn solicito la entrega de un
informe con los estudios eléctricos que respaldaran el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico
Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos
en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

Sociedad No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
. antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion,
10-17 TransmlsF)ra Nueva LTx El Lazo - Padre Zonal D conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas"”. A juicio de
Metropolitan Hurtado 1x110 kV . L . . . . S
2 SA la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacion.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacidn de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva LTx El Lazo — Padre Hurtado
1x110 kV” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los

Sociedad Nueva S/E Pefialolén 110- antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacion,
10-18 Transmisora 12 kV 50 MVA + Zonal D conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
Metropolitan Normalizacién Tap La la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
aS.A. Reina tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar

adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacién.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Pefialolén 110-12 kV 50
MVA + Normalizacion Tap La Reina” presentado por Sociedad Transmisora Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los

. . antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion,
Sociedad Nueva S/E Isabel Riqguelme . . ) L, L VA s
. conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
10-19 TransmlsF)ra 220-110 l.<V 4,0,0 MVA + Zonal D la Comision, la presentacion del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
Metropolitan Normalizacion Taps . e o . e
2 SA Pajaritos y Lo Valledor tanto permite verlflcar'de manera obJet.Na los efectos dela .obra sobre e'I élstema, cuar.1t|f|car
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacién.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omisién
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Isabel Riquelme 220-110 kV
400 MVA + Normalizacién Taps Pajaritos y Lo Valledor” presentado por Sociedad Transmisora
Metropolitana S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1010/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
Sociedad Nueva S/E Lo Curro 500- antecedentes ’remitidos resulltaron insuficientes pa'\ra per.mi'tir su ?d'ecuada revisién y \{alic!a.ciclin,

. conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
10-20 TransmlsF)ra 22(,) kV'750 MVA + Nueva Nacional la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
Metropolitan Linea Lo Curro - Isabel . e o . o
2 SA Riquelme 2x220 kv tanto permite verlflcar'de manera obJet.Na los efectos dela 'obra sobre e.I s'lstema, cuathlflcar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacion.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omisién
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Lo Curro 500-220 kV 750
MVA + Nueva Linea Lo Curro — Isabel Riquelme 2x220 kV” presentado por Sociedad Transmisora
Metropolitana S.A.
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S/E Lucero_Normalizacion
linea Tres Esquinas
Copelec a SE Lucero

Sistema

Zonal E

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisién y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega del Diagrama de Planta, asi como la entrega de un informe
con los estudios eléctricos que respaldaran el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional,
los cuales debian incluir, al menos, el Estudio de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en
formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el Diagrama de Planta no fue adjuntado en la respuesta al Oficio, asi como el EFP y sus
respectivas bases de datos no fueron acompanados, o bien los antecedentes remitidos resultaron
insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacidn, conforme al estandar establecido en el
documento "Descripcion Minima de Propuestas". A juicio de la Comisidn, la presentacion del EFP
constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en tanto permite verificar de manera
objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar adecuadamente las necesidades de
potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su zona de influencia. Asimismo, la
entrega del Diagrama de Planta resulta indispensable para evaluar la factibilidad técnica de la
solucién propuesta, especialmente considerando que contempla la ampliacién o intervencidn de
una instalacién existente o en desarrollo. La ausencia de este antecedente impide efectuar una
evaluacién técnico-econémica conforme a los estandares exigidos en el proceso de planificacion de
la transmision.
En consecuencia, la falta de entrega del Diagrama de Planta, asi como la ausencia o insuficiencia del
EFP y de sus bases de datos, configuran una omisién de antecedentes esenciales requeridos
conforme a la “Descripcion Minima de Propuestas” y a los literales c) y f) del articulo 108 del
Reglamento de Planificacidn de la Transmisién, concurriendo la hipdtesis prevista en el inciso
segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la Comision a desechar
proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para una
evaluacién técnico-econdmica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “S/E Lucero — Normalizacidn linea Tres

Esquinas Copelec a S/E Lucero”, presentado por Sistema de Transmisién del Sur S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

Sistemna de S/E Nueva Imperial_Nuevo No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
-, | TRATMT 66/23 kV 16 MVA antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
11-2 Transmision Zonal E , K " L .. WA s
del Sur S.A CDBC+SC23kV3 conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas"”. A juicio de
' alimentadores la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en

tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “S/E Nueva Imperial — Nuevo TR AT/MT
66/23 kV 16 MVA CDBC + SC 23 kV 3 alimentadores”, presentado por Sistema de Transmision del
Sur S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los

Linea de transmision Las antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacion,
Sistema de Violetas - Nueva Imperial conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
11-3 Transmision | 66 kV_Cambio conductor Zonal E la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
del Sur S.A | Cu N2 2 por un equivalente tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
para 46 MVA a 352C CS adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su

zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacion.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omisién
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Linea de transmision Las Violetas —
Nueva Imperial 66 kV, cambio de conductor Cu N°2 por un equivalente para 46 MVA a 35 °C (CS)”,
presentado por Sistema de Transmision del Sur S.A.

49



ID Nombre
Propuesta| Promotor

Nombre Proyecto Sistema Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacion,

S/E . . SR L
. - / . . conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
Sistema de | Panguipulli_Seccionamient L -, . . . . S
L . la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
11-4 Transmision | o LTx N 2 Pullinque - Los Zonal F . e o . o
tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
del Sur S.A Lagos 1x66 kV en SE . . . . L .
Panguipull adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su

zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacidén técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.
Adicionalmente, la base de datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y
consolidado para todos los proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera
claray trazable los resultados de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos
exigidos para su evaluacion.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “S/E Panguipulli — Seccionamiento L/T
N°2 Pullinque — Los Lagos 1x66 kV en S/E Panguipulli”, presentado por Sistema de Transmisién del
Sur S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

Sistemna de S/E La Unién_Nuevo TR No obstante, gl .EFP y sus respe.ctiva.? k.Jases de datos ng fueron acompaﬁac!o.sl, o bien. Ios. ]
11-5 Transmision ATMT 66/23-13,8 kV 16 Zonal E antecedentes Iremltldos resu.ltaron insuficientes para pEItmI.t!I’ su ?qecuada revision y valld.a.cpn,
del Sur S.A MVA CDBC + SC 23 kV 3 conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas"”. A juicio de
alimentadores la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en

tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “S/E La Unién — Nuevo TR AT/MT
66/23-13,8 kV 16 MVA CDBC + SC 23 kV 3 alimentadores”, presentado por Sistema de Transmision
del Sur S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los

S/E Pilauco_Ampliacion antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacion,
Sistema de 220/66 kV y conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
11-6 Transmision seccionamiento linea Zonal F la Comision, la presentacién EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
del Sur S.A Barro Blanco - Pichil 1x66 tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
kv adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su

zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacién.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omisién
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “S/E Pilauco — Ampliacién 220/66 kV y
seccionamiento linea Barro Blanco — Pichil 1x66 kV”, presentado por Sistema de Transmisién del Sur
S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

, _— No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
Linea de transmision

. . antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion,
. Chonchi - Quellén 110 , . " L . WA
Sistema de . conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
L kV_Cambio conductor L -, . . . . S
11-7 Transmision N Zonal F la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
del Sur S.A Coorperweld 7 N28 por

tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacién.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omisién
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Linea de transmisiéon Chonchi —
Quellén 110 kV, cambio de conductor Cooperweld 7 N°8 por uno equivalente Alliance en
capacidad”, presentado por Sistema de Transmision del Sur S.A.

uno equivalente Alliance
en capacidad
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los

Sistema de Nueva S/E Monteaguila antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacion,
11.8 Transmision 154/66 kV 75 MVA y linea Zonal E conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
Monteaguila - Cabrero la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
del Sur S.A . e . . o
2x66 kV tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar

adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacién.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Monteaguila 154/66 kV 75
MVA 'y linea Monteaguila — Cabrero 2x66 kV”, presentado por Sistema de Transmisidn del Sur S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion

de la Transmisién y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega del Diagrama de Planta, asi como la entrega de un informe
con los estudios eléctricos que respaldaran el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional,
los cuales debian incluir, al menos, el Estudio de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en
formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el Diagrama de Planta no fue adjuntado en la respuesta al Oficio, asi como el EFP y sus

respectivas bases de datos no fueron acompanados, o bien los antecedentes remitidos resultaron
Sistema de Nueva S/E Huépil_Nueva insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacidn, conforme al estandar establecido en el
11-9 Transmisidn S/E Huépil 154/23 kV 30 Zonal E
del Sur S.A MVA

documento "Descripcidon Minima de Propuestas". A juicio de la Comisidn, la presentacion del EFP
constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en tanto permite verificar de manera
objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar adecuadamente las necesidades de
potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su zona de influencia. Asimismo, la
entrega del Diagrama de Planta resulta indispensable para evaluar la factibilidad técnica de la
solucién propuesta, especialmente considerando que contempla la ampliacién o intervencion de
una instalacién existente o en desarrollo. La ausencia de este antecedente impide efectuar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares exigidos en el proceso de planificacién de
la transmision.

En consecuencia, la falta de entrega del Diagrama de Planta, asi como la ausencia o insuficiencia del
EFP y de sus bases de datos, configuran una omisién de antecedentes esenciales requeridos
conforme a la “Descripcion Minima de Propuestas” y a los literales c) y f) del articulo 108 del

Reglamento de Planificacidn de la Transmisién, concurriendo la hipdtesis prevista en el inciso

segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la Comision a desechar

proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para una
evaluacién técnico-econdmica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Huépil — Nueva S/E Huépil
154/23 kV 30 MVA”, presentado por Sistema de Transmisién del Sur S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion

de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega del Diagrama de Planta, asi como la entrega de un informe
con los estudios eléctricos que respaldaran el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional,
los cuales debian incluir, al menos, el Estudio de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en
formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).
No obstante, el Diagrama de Planta no fue adjuntado en la respuesta al Oficio, asi como el EFP y sus

Nueva S/E Santa

respectivas bases de datos no fueron acompanados, o bien los antecedentes remitidos resultaron
. insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion, conforme al estandar establecido en el
Sistema de Juana_Nueva S/E Santa documento "Descripcion Minima de Propuestas". A juicio de la Comisidn, la presentacion del EFP
11-10 Transmision | Juana 66/23 kV 16 MVA 'y Zonal E ) !
del Sur S.A linea Lota - Santa Juana

constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en tanto permite verificar de manera
%66 kV objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar adecuadamente las necesidades de
potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su zona de influencia. Asimismo, la

entrega del Diagrama de Planta resulta indispensable para evaluar la factibilidad técnica de la
solucién propuesta, especialmente considerando que contempla la ampliacién o intervencion de
una instalacién existente o en desarrollo. La ausencia de este antecedente impide efectuar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares exigidos en el proceso de planificacién de

la transmision.
En consecuencia, la falta de entrega del Diagrama de Planta, asi como la ausencia o insuficiencia del
EFP y de sus bases de datos, configuran una omisién de antecedentes esenciales requeridos
conforme a la “Descripcion Minima de Propuestas” y a los literales c) y f) del articulo 108 del
Reglamento de Planificacidn de la Transmisién, concurriendo la hipdtesis prevista en el inciso
segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la Comisién a desechar
proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para una

evaluacién técnico-econdmica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Santa Juana — Nueva S/E
Santa Juana 66/23 kV 16 MVA y linea Lota — Santa Juana 2x66 kV”, presentado por Sistema de
Transmisién del Sur S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los

. Nueva S/E Malalhue 66/23 antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacion,
Sistema de , . . " . . WA
L kV 16 MVAYy linea conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
11-11 Transmision . Zonal F s, » . . . . L
Seccionadora - Malalhue la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
del Sur S.A . e . . o
2x66 kV tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar

adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos. Adicionalmente, la base de
datos entregada por el proponente corresponde a un archivo Unico y consolidado para todos los
proyectos propuestos y no permite reproducir ni verificar de manera clara y trazable los resultados
de cada iniciativa, por lo que no cumple con los estandares minimos exigidos para su evaluacién.
En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Malalhue 66/23 kV 16 MVA
y linea Seccionadora — Malalhue 2x66 kV”, presentado por Sistema de Transmision del Sur S.A.

57



ID Nombre
Propuesta| Promotor

Nombre Proyecto Sistema Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

. Nueva S/E Futrono_Nueva No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
Sistema de o . - o i
S, S/E Futrono 66/23 kV 16 antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
11-12 Transmision . Zonal F . . " Ly . Won
del Sur S.A MVAy linea Llollelhue - conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
Futrono 2x66 kV la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en

tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Futrono — Nueva S/E
Futrono 66/23 kV 16 MVA y linea Llollelhue — Futrono 2x66 kV”, presentado por Sistema de
Transmision del Sur S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

Nueva S/E Lago . ~ .
ueva S/E Lag No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los

Sistema de Ranco_Nueva S/E Lago antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion
11-13 | Transmision | Ranco 110/23 KV 16 MVA Zonal F , ) para permimir su ac v vancacion,
. . conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas"”. A juicio de
del SurS.A | y linea Chirre - Lago Ranco sy L . . . . S
2%110 kV la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en

tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Lago Ranco_Nueva S/E Lago
Ranco 110/23 kV 16 MVA y linea Chirre — Lago Ranco 2x110 kV”, presentado por Sistema de
Transmision del Sur S.A.
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11-14

Promotor

Sistema de
Transmision
del Sur S.A

Nueva S/E Los
Muermos_Nueva S/E Los
Muermos 66/23 kV 16
MVA'y linea Tineo - Los
Muermos 2x66 kV

Zonal F

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1011/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Los Muermos_Nueva S/E
Los Muermos 66/23 kV 16 MVA y linea Tineo — Los Muermos 2x66 kV”, presentado por Sistema de
Transmision del Sur S.A.
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Nombre

Nombre Proyecto

Sistema

Justificacion

Propuesta

13-1

Promotor

FRV Services
Chile SpA

Ampliacion S/E
Capricornio

Zonal A

La empresa FRV Services Chile SpA omitio aportar los antecedentes requeridos por la Comision
tanto en la convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansion de la
transmisidn correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE
N°1012/2025, respecto del proyecto “Ampliacién S/E Capricornio”, antecedentes que tenian por
objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-econdémica
del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Ampliacién S/E Capricornio” dentro del
plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880, no se
presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion técnico-econdémica de la
iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos
minimos para su evaluacion. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo
del articulo 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, que faculta a la Comisién a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su
evaluacioén técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacién S/E Capricornio”
presentado por FRV Services Chile SpA.
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Propuesta

13-2

Promotor

FRV Services
Chile SpA

Nueva S/E Seccionadora
Rivera

Nacional

La empresa FRV Services Chile SpA omitio aportar los antecedentes requeridos por la Comision
tanto en la convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansion de la
transmisidn correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE
N°1012/2025, respecto del proyecto “Nueva S/E Seccionadora Rivera”, antecedentes que tenian por
objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-econdémica
del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Nueva S/E Seccionadora Rivera” dentro
del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880, no se
presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion técnico-econdémica de la
iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos
minimos para su evaluacidn. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo
del articulo 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, que faculta a la Comisién a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su
evaluacioén técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Seccionadora Rivera”
presentado por la empresa FRV Services Chile SpA.
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La empresa FRV Services Chile SpA omitio aportar los antecedentes requeridos por la Comision
tanto en la convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansion de la
transmisidn correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE
N°1012/2025, respecto del proyecto “Ampliacién S/E Marchiglie”, antecedentes que tenian por
objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-econdémica
del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la

133 FRV.Services Ampliacién S/E Marchigtie Zonal E evallfacién técnico-econémica ?el prc.)ye-clto. oy
Chile SpA Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Ampliacién S/E Marchigtie” dentro del
plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880, no se
presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacidn técnico-econdémica de la
iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos
minimos para su evaluacidn. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo
del articulo 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, que faculta a la Comisién a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su
evaluacioén técnico-econémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E Marchigiie” presentado
por la empresa FRV Services Chile SpA.
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La empresa FRV Services Chile SpA omitio aportar los antecedentes requeridos por la Comision
tanto en la convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansion de la
transmisidn correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE
N°1012/2025, respecto del proyecto “Nueva S/E Seccionadora Las Pitras”, antecedentes que tenian
por objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-
economica del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del
Reglamento de Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la

FRV Services | Nueva S/E Seccionadora . evaluacion técnico-econdémica del proyecto.
. . Nacional . . .

Chile SpA Las Pitras Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Nueva S/E Seccionadora Las Pitras”
dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880,
no se presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion técnico-econémica de

la iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos
minimos para su evaluacidn. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo
del articulo 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, que faculta a la Comisién a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su
evaluacioén técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Seccionadora Las Pitras”

presentado por la empresa FRV Services Chile SpA.

13-4
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15-1

Promotor

Ardenna SpA

Nueva Linea 2x500 kV
Tiuquilemu - Tiquel, Nueva
S/E Tiuquilemu 500 kV,
Nueva S/E Tiquel 500/220
kv

Nacional

La empresa Ardenna SpA omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comision tanto en la
convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1013/2025, respecto
del proyecto “Nueva Linea 2x500 kV Tiuquilemu - Tiquel, Nueva S/E Tiuquilemu 500 kV, Nueva S/E
Tiquel 500/220 kV”, antecedentes que tenian por objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos
necesarios para la evaluacién técnico-econdmica del proyecto presentado, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Nueva Linea 2x500 kV Tiuquilemu -
Tiquel, Nueva S/E Tiuquilemu 500 kV, Nueva S/E Tiquel 500/220 kV” dentro del plazo otorgado, de
conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880, no se presentaron los
antecedentes que permitieran efectuar una evaluacidn técnico-econdmica de la iniciativa, la que, en
consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos minimos para su
evaluacién. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo del articulo 109 del
Reglamento de Planificacidn de la Transmision, que faculta a la Comisidén a desechar proyectos
incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su evaluacidn técnico-
econdmica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva Linea 2x500 kV Tiuquilemu -
Tiquel, Nueva S/E Tiuquilemu 500 kV, Nueva S/E Tiquel 500/220 kV” presentado por la empresa
Ardenna SpA.
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La empresa Brisas Marinas SpA omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comisidn tanto en
la convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansion de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1013/2025, respecto
del proyecto “Nueva Linea 2x500 kV Entre Rios - Costa Arauco y Nueva S/E Costa Arauco 500/220
kV”, antecedentes que tenian por objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para
la evaluacién técnico-econdmica del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 108 del Reglamento de Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la

Nueva Linea 2x500 kV PP -
evaluacién técnico-econémica del proyecto.

Bri Entre Rios - Costa A . . , ,
16-1 .rlsas nire Rlos - %.oswa Aralico y Nacional Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Nueva Linea 2x500 kV Entre Rios - Costa
Marinas SpA Nueva S/E Costa Arauco " .
500/220 kV Arauco y Nueva S/E Costa Arauco 500/220 kV” dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo

establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880, no se presentaron los antecedentes que
permitieran efectuar una evaluacién técnico-econdmica de la iniciativa, la que, en consecuencia,
deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos minimos para su evaluacién. En este
contexto, concurre la hipétesis prevista en el inciso segundo del articulo 109 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision, que faculta a la Comision a desechar proyectos incompletos o que
no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su evaluacidn técnico-econémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva Linea 2x500 kV Entre Rios -
Costa Arauco y Nueva S/E Costa Arauco 500/220 kV”, presentado por la empresa Brisas Marinas
SpA.
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17-1

Promotor

Lile SpA

Nueva Linea 2x500kV
Nueva Casablanca -
Seccionadora Lo Aguirre y
Nueva S/E Nueva
Casablanca 500kV.

Nacional

La empresa Lile SpA omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comision tanto en la
convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1013/2025, respecto
del proyecto “Nueva Linea 2x500 kV Nueva Casablanca - Seccionadora Lo Aguirre y Nueva S/E Nueva
Casablanca 500 kV”, antecedentes que tenian por objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos
necesarios para la evaluacién técnico-econdmica del proyecto presentado, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Nueva Linea 2x500 kV Nueva Casablanca -
Seccionadora Lo Aguirre y Nueva S/E Nueva Casablanca 500 kV” dentro del plazo otorgado, de
conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880, no se presentaron los
antecedentes que permitieran efectuar una evaluacidn técnico-econdmica de la iniciativa, la que, en
consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos minimos para su
evaluacién. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo del articulo 109 del
Reglamento de Planificacidn de la Transmision, que faculta a la Comisidén a desechar proyectos
incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su evaluacion técnico-
econdmica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva Linea 2x500 kV Nueva
Casablanca - Seccionadora Lo Aguirre y Nueva S/E Nueva Casablanca 500 kV”, presentado por la
empresa Lile SpA.
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20-1

AES Andes
S.A.

Cambio conductor tramo
Monte Mina - Nueva
Zaldivar 220KV

Nacional

Justificacion

La empresa AES Andes S.A. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comisidn tanto en la
convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1015/2025, respecto
del proyecto “Cambio conductor tramo Monte Mina - Nueva Zaldivar 220kV”, antecedentes que
tenian por objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacidn técnico-
econdmica del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del
Reglamento de Planificacién de la Transmision.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Cambio conductor tramo Monte Mina -
Nueva Zaldivar 220kV” dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo
31° de la Ley N°19.880, no se presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una
evaluacién técnico-econdmica de la iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que

no cumple con los requisitos minimos para su evaluacion. En este contexto, concurre la hipotesis

prevista en el inciso segundo del articulo 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn,
que faculta a la Comisidn a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos
minimos necesarios para su evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Cambio conductor tramo Monte Mina -
Nueva Zaldivar 220kV” presentado por la empresa AES Andes S.A.
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20-2

AES Andes
S.A.

Subida 220kV a 500kV
tramo Monte Mina -
Jadresic

Nacional

Justificacion

La empresa AES Andes S.A. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comisidn tanto en la
convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1015/2025, respecto
del proyecto “Subida 220kV a 500kV tramo Monte Mina - Jadresic”, antecedentes que tenian por
objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-econdémica
del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Subida 220kV a 500kV tramo Monte Mina
- Jadresic” dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley
N°19.880, no se presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacidn técnico-
econdmica de la iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los
requisitos minimos para su evaluacion. En este contexto, concurre la hipotesis prevista en el inciso

segundo del articulo 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmision, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para su evaluacion técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Subida 220kV a 500kV tramo Monte
Mina - Jadresic” presentado por la empresa AES Andes S.A.
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La empresa AES Andes S.A. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comisidn tanto en la
convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1015/2025, respecto
del proyecto “Segundo transformador 500/220kV SE Lagunas”, antecedentes que tenian por objeto
dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacion técnico-econémica del
proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la

AES Andes Segundo transformador Nacional evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

S.A. 500/220kV SE Lagunas Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Segundo transformador 500/220kV SE
Lagunas” dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley
N°19.880, no se presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacién técnico-
econdmica de la iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los
requisitos minimos para su evaluacién. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso
segundo del articulo 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmision, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para su evaluacion técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Segundo transformador 500/220kV SE
Lagunas” presentado por la empresa AES Andes S.A.

20-3
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La empresa AES Andes S.A. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comisidn tanto en la
convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1015/2025, respecto
del proyecto “Tercer transformador 500/220kV S/E Kimal”, antecedentes que tenian por objeto dar
cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-econémica del
proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la

204 AES Andes Tercer transformador Nacional evaluacién técnico-econdmica del proyecto.
S.A. 500/220kV S/E Kimal Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Tercer transformador 500/220kV S/E
Kimal” dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley
N°19.880, no se presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacidn técnico-
econdmica de la iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los
requisitos minimos para su evaluacién. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso
segundo del articulo 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisién, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para su evaluacion técnico-econémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Tercer transformador 500/220kV S/E
Kimal” presentado por la empresa AES Andes S.A.
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La empresa AES Andes S.A. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comisidn tanto en la
convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1015/2025, respecto
del proyecto “Unién SE Angamos y SE Cochrane”, antecedentes que tenian por objeto dar
cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-econémica del
proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la

AES Andes Unién S/E Angamos y S/E . evaluacion técnico-econdémica del proyecto.
Nacional . L
S.A. Cochrane Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Unién S/E Angamos y S/E Cochrane”
dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880,
no se presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion técnico-econémica de
la iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos
minimos para su evaluacidn. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo
del articulo 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién, que faculta a la Comisién a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su
evaluacioén técnico-econémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Unién S/E Angamos y S/E Cochrane”
presentado por la empresa AES Andes S.A.

20-5
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Propuesta| Promotor
La empresa AES Andes S.A. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comisidn tanto en la
convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1015/2025, respecto
del proyecto “Nueva SE Huascar”, antecedentes que tenian por objeto dar cumplimiento a los
requisitos minimos necesarios para la evaluacion técnico-econdémica del proyecto presentado, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.
Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Nueva S/E Hudscar” dentro del plazo

20-6 AESSAAndes Nueva S/E Hudascar Nacional
o otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880, no se
presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion técnico-econdémica de la
iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos

minimos para su evaluacidn. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo
del articulo 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, que faculta a la Comisién a

desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su

evaluacioén técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E Huascar” presentado por la

empresa AES Andes S.A.
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La empresa AES Andes S.A. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comisidn tanto en la
convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1015/2025, respecto
del proyecto “Nuevo sistema de control de flujo en linea 2x220kV Andes-Monte Mina-Nueva
Zaldivar”, antecedentes que tenian por objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios
para la evaluacion técnico-econdémica del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la

Nuevo sistema de control empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
AES Andes de flujo en linea 2x220kV . evaluacion técnico-econdémica del proyecto.
20-7 . Nacional . “ . . ,
S.A. Andes-Monte Mina-Nueva Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Nuevo sistema de control de flujo en linea
Zaldivar 2x220kV Andes-Monte Mina-Nueva Zaldivar” dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo

establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880, no se presentaron los antecedentes que
permitieran efectuar una evaluacién técnico-econdmica de la iniciativa, la que, en consecuencia,
deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos minimos para su evaluacion. En este
contexto, concurre la hipétesis prevista en el inciso segundo del articulo 109 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision, que faculta a la Comision a desechar proyectos incompletos o que
no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su evaluacidn técnico-econémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nuevo sistema de control de flujo en
linea 2x220kV Andes-Monte Mina-Nueva Zaldivar” presentado por la empresa AES Andes S.A.
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20-8

AES Andes
S.A.

Seccionamiento en S/E San
Simoén

Nacional

La empresa AES Andes S.A. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comisidn tanto en la
convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1015/2025, respecto
del proyecto “Seccionamiento en SE San Simdn”, antecedentes que tenian por objeto dar
cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-econémica del
proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Seccionamiento en SE San Simdn” dentro
del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880, no se
presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion técnico-econdémica de la
iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos
minimos para su evaluacidn. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo
del articulo 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién, que faculta a la Comisién a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su
evaluacioén técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Seccionamiento en S/E San Simén”
presentado por la empresa AES Andes S.A..
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La empresa AES ANDES S.A. omitid aportar los antecedentes requeridos por la Comision tanto en la
convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1015/2025, respecto
del proyecto “Cambio conductor tramo Loica - Alto Melipilla”, antecedentes que tenian por objeto
dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacion técnico-econémica del
proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la

209 AES Andes Camk.)io conductor. tramo Nacional evalu.acién técnico-econdmica del proYecto. .

Loica - Alto Melipilla Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Cambio conductor tramo Loica - Alto
Melipilla” dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley
N°19.880, no se presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacidn técnico-
econdmica de la iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los
requisitos minimos para su evaluacion. En este contexto, concurre la hipotesis prevista en el inciso
segundo del articulo 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmision, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para su evaluacion técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Cambio conductor tramo Loica - Alto
Melipilla” presentado por La empresa AES ANDES S.A.
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La empresa AES Andes S.A. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comisidn tanto en la
convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1015/2025, respecto
del proyecto “Segundo Transformador 500/220kV SE Nva Charrda”, antecedentes que tenian por
objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-econdémica
del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Segundo Transformador 500/220kV SE
Nva Charrda” dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la
Ley N°19.880, no se presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion técnico-
econdmica de la iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los
requisitos minimos para su evaluacion. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso
segundo del articulo 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmision, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para su evaluacion técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Segundo Transformador 500/220kV
S/E Nueva Charrua” presentado por la empresa AES Andes S.A.

Segundo Transformador
20-10 AESSA:des 500/220KkV S/E Nueva Nacional
o Charria
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La empresa AES Andes S.A. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comisidn tanto en la
convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansidn de la transmision
correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE N°1015/2025, respecto
del proyecto “Cambio conductor Sta Clara - Charria”, antecedentes que tenian por objeto dar
cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-econémica del
proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la

AES Andes Cambio conductor Santa . evaluacion técnico-econdémica del proyecto.
20-11 , Nacional . . .
S.A. Clara - Charrda Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Cambio conductor Sta Clara - Charrua”
dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880,
no se presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion técnico-econémica de
la iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos
minimos para su evaluacidn. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo
del articulo 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, que faculta a la Comisidn a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su
evaluacioén técnico-econémica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Cambio conductor Santa Clara -
Charrtia” presentado por la empresa AES Andes S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1018/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacidn de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision y en el documento “Descripcion Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos

108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la elaboracion de Perfiles de Demanda, requiriendo expresamente
Chilquinta Ampliacién linea de que estos consideraran el descuento del efecto de los PMGD conectados a las redes de distribucion.
24-1 Transmision | transmision Casablanca - Zonal C
S.A. Litoral Central

No obstante, la informacién de demanda presentada no cumplié con la calidad técnica minima

exigida, particularmente en aspectos fundamentales, como el descuento del efecto de los PMGD,

requisito indispensable para reflejar adecuadamente los perfiles de carga utilizados en el analisis.

Esta deficiencia metodoldgica impide la utilizacion de dichos antecedentes como insumo para los

estudios de evaluacién del proyecto.

En consecuencia, la presentacién de informacién de demanda que no cumple con los criterios

técnicos minimos configura una omisién de antecedentes esenciales requeridos conforme a la
“Descripcion Minima de Propuestas” y al literal f) del articulo 108 del Reglamento de Planificacion

de la Transmision, concurriendo la hipotesis prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo
cuerpo normativo, que faculta a la Comisidon a desechar proyectos incompletos o que no cumplan

con los requisitos minimos necesarios para una evaluacion técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacién linea de transmisién

Casablanca — Litoral Central”, presentado por Chilquinta Transmisién S.A.
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24-2

Chilquinta
Transmision
S.A.

Ampliacion S/E Las Dichas

Zonal C

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1018/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacién S/E Las Dichas”, presentado
por Chilquinta Transmision S.A.

80




ID Nombre
Propuesta| Promotor

Nombre Proyecto Sistema Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1018/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

Chilquinta No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
24-3 Transmision Ampliacién SE Quilpué Zonal C antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
S.A. conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de

la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos, configura una omisién
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacién S/E Quilpué”, presentado
por Chilquinta Transmision S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1018/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

Chilquinta No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
24-4 Transmision Nueva S/E El Olivo Zonal C antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
S.A. conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de

la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripcién Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva S/E El Olivo”, presentado por
Chilquinta Transmisién S.A.
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Compaiiia
Transmisora
del Norte
Grande

Nombre Proyecto

Ampliacién linea de
transmisién Las Vegas -
Cerro Navia

Sistema

Zonal C

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1018/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion

de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.
Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la elaboraciéon de Perfiles de Demanda, requiriendo expresamente
que estos fueran elaborados distinguiendo cada uno de los transformadores AT/MT relevantes y
que consideraran el descuento del efecto de los PMGD conectados a las redes de distribucion.
No obstante, la informacién de demanda presentada no cumplié con la calidad técnica minima
exigida, particularmente en aspectos fundamentales, como la falta de distincién de los
transformadores AT/MT relevantes y la omision del descuento del efecto de los PMGD, requisitos
indispensables para reflejar adecuadamente los perfiles de carga utilizados en el analisis. Esta
deficiencia metodoldgica impide la utilizacién de dichos antecedentes como insumo para los
estudios de evaluacién del proyecto.
En consecuencia, la presentacién de informacién de demanda que no cumple con los criterios
técnicos minimos configura una omisidn de antecedentes esenciales requeridos conforme a la
“Descripcion Minima de Propuestas” y al literal f) del articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmision, concurriendo la hipotesis prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo
cuerpo normativo, que faculta a la Comisidon a desechar proyectos incompletos o que no cumplan
con los requisitos minimos necesarios para una evaluacién técnico-econdmica.
En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacidn linea de transmisidn Las
Vegas — Cerro Navia”, presentado por Compafiia Transmisora del Norte Grande.
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La empresa Celeo Redes Chile Ltda. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comision
tanto en la convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansion de la
transmisidn correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE
N°1019/2025, respecto del proyecto “Nueva linea San Luis - La Pélvora 2x220 kV”, antecedentes
que tenian por objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacion
técnico-econdmica del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del
Reglamento de Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la

261 Celeo Redes | Nueva linea San Luis - La Zonal C evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Chile Ltda. Pélvora 2x220 kV Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Nueva linea San Luis - La Pélvora 2x220
kV” dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley
N°19.880, no se presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacién técnico-
econdmica de la iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los
requisitos minimos para su evaluacién. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso
segundo del articulo 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmision, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para su evaluacion técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva linea San Luis - La Pélvora 2x220
kV” presentado por la empresa Celeo Redes Chile Ltda.
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Propuesta

26-2

Promotor

Celeo Redes
Chile Ltda.

Ampliacién S/E lllapa 220
kv

Nacional

La empresa Celeo Redes Chile Ltda. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comision
tanto en la convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansion de la
transmisidn correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE
N°1019/2025, respecto del proyecto “Ampliacién SE Illapa 220 kV”, antecedentes que tenian por
objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-econdémica
del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Ampliacién SE lllapa 220 kV” dentro del
plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880, no se
presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion técnico-econdémica de la
iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos
minimos para su evaluacidn. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo
del articulo 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién, que faculta a la Comisién a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su
evaluacioén técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E lllapa 220 kv”
presentado por la empresa Celeo Redes Chile Ltda.
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La empresa Celeo Redes Chile Ltda. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comision
tanto en la convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansion de la
transmisidn correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE
N°1019/2025, respecto del proyecto “Ampliacién SE Puente Negro 220 kV”, antecedentes que
tenian por objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacidn técnico-
economica del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del
Reglamento de Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Ampliacién SE Puente Negro 220 kV”
dentro del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880,
no se presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion técnico-econémica de
la iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos
minimos para su evaluacidn. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo
del articulo 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmisién, que faculta a la Comisién a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su
evaluacioén técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E Puente Negro 220 kVv”
presentado por la empresa Celeo Redes Chile Ltda.

Celeo Redes Ampliacién S/E Puente

263 Chile Ltda. Negro 220 kV

Nacional
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26-4

Celeo Redes
Chile Ltda.

Ampliacién S/E Mulchén
220 kV

Nacional

La empresa Celeo Redes Chile Ltda. omitié aportar los antecedentes requeridos por la Comision
tanto en la convocatoria de presentacion de propuestas de proyectos de expansion de la
transmisidn correspondientes al afio calendario 2025, como en respuesta al Oficio CNE
N°1019/2025, respecto del proyecto “Ampliacién SE Mulchén 220 kV”, antecedentes que tenian por
objeto dar cumplimiento a los requisitos minimos necesarios para la evaluacién técnico-econdémica
del proyecto presentado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Reglamento de
Planificacién de la Transmision.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto.

Al no dar respuesta a lo requerido respecto del proyecto “Ampliacién SE Mulchén 220 kV” dentro
del plazo otorgado, de conformidad con lo establecido en el articulo 31° de la Ley N°19.880, no se
presentaron los antecedentes que permitieran efectuar una evaluacion técnico-econdémica de la
iniciativa, la que, en consecuencia, deviene en un proyecto que no cumple con los requisitos
minimos para su evaluacidn. En este contexto, concurre la hipdtesis prevista en el inciso segundo
del articulo 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, que faculta a la Comisién a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para su
evaluacioén técnico-econémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E Mulchén 220 kv”
presentado por la empresa Celeo Redes Chile Ltda.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1020/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

Ampliacion S/E Las Palmas No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
27-1 Transelec S.A | nuevo patio de 500kV con Nacional antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
seccionamiento conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de

la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en
tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar
adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Ampliacion S/E Las Palmas, nuevo
patio de 500 kV con seccionamiento”, presentado por Transelec S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1020/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran
el impacto de la obra en el Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio
de Flujo de Potencia (EFP) y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
Nacional antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacién,
conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para todas las iniciativas, en

tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el sistema, cuantificar

adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su
zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho insumo critico, impide realizar una
evaluacién técnico-econémica conforme a los estandares requeridos.

En consecuencia, la ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos configura una omision
de antecedentes esenciales exigidos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y al literal f)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la hipdtesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Energizacién 500 kV Pichirropulli—
Tineo”, presentado por Transelec S.A.

Energizacién 500kV

27-2 Transelec S.A Pichirropulli-Tineo
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Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1020/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacidn de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicitd la entrega del Diagrama Unilineal y del Diagrama de Planta del
proyecto.

Nueva Linea Polpaico - . No obstante, dichos documentos no fueron adjuntados en la respuesta al Oficio. A juicio de esta
27-9 Transelec S.A Nacional s, - o o
Alto Jahuel 2x500kV Comision, la entrega de estos documentos resulta indispensable para evaluar la factibilidad técnica
de la solucién propuesta, especialmente considerando que contempla la ampliacién o intervencion
de una instalacion existente o en desarrollo. La ausencia de este antecedente impide efectuar una
evaluacién técnico-econdmica conforme a los estandares exigidos en el proceso de planificacion de

la transmision.

En consecuencia, la falta de entrega del Diagrama Unilineal y del Diagrama de Planta configura una
omision de antecedentes esenciales requeridos conforme a la “Descripcion Minima de Propuestas”
y al literal c) del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmisidn, concurriendo la
hipotesis prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva Linea Polpaico — Alto Jahuel
2x500 kV”, presentado por Transelec S.A.
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27-10

Transelec S.A

Nombre Proyecto

Nueva linea San Luis-
Manuel Rodriguez
2x220kV

Sistema

Nacional

Justificacion

La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1020/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion

de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn requirié acompaniar el detalle de la evaluacidon econdémica del proyecto, la

cual debia respaldar la justificacion técnica y econdmica de la obra propuesta.

No obstante, la evaluacién econdmica del proyecto no fue aportada en la respuesta al Oficio.
Considerando que la iniciativa incluye la construccidn de una nueva linea de transmisién, la cual
modifica la topologia y la operacion del sistema eléctrico, la presentacion de la evaluacion
econdmica constituye un requisito obligatorio de admisibilidad y analisis, por cuanto permite
verificar el mérito de la obra propuesta en relacidn con otras alternativas de expansion del sistema.
La ausencia de este antecedente impide realizar una evaluacién técnico-econémica conforme a los
estandares exigidos en el proceso de planificacion de la transmision.

En consecuencia, la falta de entrega de la evaluacién econémica solicitada configura una omision de
antecedentes esenciales requeridos conforme a la “Descripcion Minima de Propuestas” y al literal e)
del articulo 108 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, concurriendo la hipétesis
prevista en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la
Comision a desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos
necesarios para una evaluacion técnico-econdémica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nueva linea San Luis — Manuel
Rodriguez 2x220 kV”, presentado por Transelec S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1020/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega del Diagrama Unilineal y del Diagrama de Planta, asi como
la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran el impacto de la obra en el
Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio de Flujo de Potencia (EFP)
y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el Diagrama Unilineal y el Diagrama de Planta no fueron adjuntados en la respuesta al
Oficio, asimismo, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacion,
Nuevo condensador . conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas"”. A juicio de
27-11 Transelec S.A , Nacional L . L . .
sincrono en SE Crucero esta Comision, la entrega del Diagrama Unilineal y del Diagrama de Planta resulta indispensable
para evaluar la factibilidad técnica de la solucion propuesta, especialmente considerando que
contempla la ampliacién o intervencidn de una instalacion existente o en desarrollo. De igual
manera, a juicio de la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para
todas las iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el
sistema, cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las
condiciones operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho
insumo critico, impide realizar una evaluacién técnico-econémica conforme a los estandares
requeridos.

En consecuencia, la falta de entrega del Diagrama Unilineal y del Diagrama de Planta, asi como la
ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos, configura una omisién de antecedentes
esenciales requeridos conforme a la “Descripcidon Minima de Propuestas” y a los literales c) y f) del
articulo 108 del Reglamento de Planificacidn de la Transmision, concurriendo la hipdtesis prevista
en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la Comisién a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para una
evaluacion técnico-econdmica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nuevo condensador sincrono en S/E
Crucero”, presentado por Transelec S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1020/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comisidn, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacién de la Transmisidn, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega del Diagrama Unilineal y del Diagrama de Planta, asi como
la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran el impacto de la obra en el
Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio de Flujo de Potencia (EFP)
y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el Diagrama Unilineal y el Diagrama de Planta no fueron adjuntados en la respuesta al
Oficio, asimismo, el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompafiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revisidn y validacion,
Nuevo condensador . conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas"”. A juicio de
27-12 Transelec S.A , . Nacional L . L . .
sincrono en S/E Kimal esta Comision, la entrega del Diagrama Unilineal y del Diagrama de Planta resulta indispensable
para evaluar la factibilidad técnica de la solucion propuesta, especialmente considerando que
contempla la ampliacién o intervencidn de una instalacion existente o en desarrollo. De igual
manera, a juicio de la Comision, la presentacién del EFP constituye un requisito obligatorio para
todas las iniciativas, en tanto permite verificar de manera objetiva los efectos de la obra sobre el
sistema, cuantificar adecuadamente las necesidades de potencia reactiva y determinar las
condiciones operativas en su zona de influencia. La falta de entrega, o la insuficiencia de dicho
insumo critico, impide realizar una evaluacién técnico-econémica conforme a los estandares
requeridos.

En consecuencia, la falta de entrega del Diagrama Unilineal y del Diagrama de Planta, asi como la
ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos, configura una omisién de antecedentes
esenciales requeridos conforme a la “Descripcidon Minima de Propuestas” y a los literales c) y f) del
articulo 108 del Reglamento de Planificacidn de la Transmision, concurriendo la hipdtesis prevista
en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la Comisién a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para una
evaluacion técnico-econdmica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nuevo condensador sincrono en S/E
Kimal”, presentado por Transelec S.A.
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La respuesta de la empresa al Oficio CNE N°1020/2025 fue incompleta, por cuanto no aportd la
informacidn técnica esencial requerida para la evaluacién de la propuesta, antecedentes que
debieron haber sido presentados originalmente en el marco de la convocatoria de presentacion de
propuestas de proyectos de expansion de la transmision correspondientes al afio calendario 2025,
conforme a los requisitos minimos establecidos en el articulo 108 del Reglamento de Planificacion
de la Transmisiéon y en el documento “Descripcién Minima de Propuestas”.

Cabe sefialar que dicho Oficio fue formulado por esta Comision, con el objeto de permitir a la
empresa subsanar omisiones detectadas respecto de los antecedentes minimos exigidos para la
evaluacién técnico-econdmica del proyecto. En este contexto, y de conformidad con los articulos
108 y 109 del Reglamento de Planificacion de la Transmision, asi como con el articulo 31 de la Ley
N°19.880, la Comisidn solicité la entrega del Diagrama Unilineal y del Diagrama de Planta, asi como
la entrega de un informe con los estudios eléctricos que respaldaran el impacto de la obra en el
Sistema Eléctrico Nacional, los cuales debian incluir, al menos, el Estudio de Flujo de Potencia (EFP)
y su base de datos en formato PowerFactory DigSILENT (.pfd).

No obstante, el Diagrama Unilineal y el Diagrama de Planta no fueron adjuntados en la respuesta al
Oficio, asi como el EFP y sus respectivas bases de datos no fueron acompaiiados, o bien los
antecedentes remitidos resultaron insuficientes para permitir su adecuada revision y validacion,

conforme al estandar establecido en el documento "Descripcién Minima de Propuestas". A juicio de
27-13 Transelec S.A , Nuevo condensador Nacional esta Comision, la presentacion del EFP es obligatoria para todas las iniciativas, ya que permite
sincrono en S/E Lagunas oo . . .
verificar de manera objetiva los efectos de la obra en el sistema, cuantificar adecuadamente las
necesidades de potencia reactiva y determinar las condiciones operativas en su zona de influencia.
Por su parte, la base de datos asociada al EFP es necesaria para realizar una reproduccion claray
auténoma de los resultados y simulaciones especificos de la propuesta. Asimismo, la entrega del
Diagrama Unilineal y del Diagrama de Planta resulta indispensable para evaluar la factibilidad
técnica de la solucién propuesta, especialmente considerando que contempla la ampliacién o
intervencidn de una instalacion existente o en desarrollo. La ausencia de este antecedente impide
efectuar una evaluacion técnico-econémica conforme a los estandares exigidos en el proceso de
planificacion de la transmision.

En consecuencia, la falta de entrega del Diagrama Unilineal y del Diagrama de Planta, asi como la
ausencia o insuficiencia del EFP y de sus bases de datos, configura una omisién de antecedentes
esenciales requeridos conforme a la “Descripciéon Minima de Propuestas” y a los literales c) y f) del
articulo 108 del Reglamento de Planificacidn de la Transmision, concurriendo la hipétesis prevista
en el inciso segundo del articulo 109 del mismo cuerpo normativo, que faculta a la Comisién a
desechar proyectos incompletos o que no cumplan con los requisitos minimos necesarios para una
evaluacién técnico-econdmica.

En mérito de lo anterior, corresponde desechar el proyecto “Nuevo condensador sincrono en S/E
Lagunas”, presentado por Transelec S.A.
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